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_I-

A fs. 894/905 vta., la Cémara Federal de Apelaciones de
Resistencia confirmé en 1lo sustancial la sentencia de la
instancia anterior que habia resuelto -en lo principal- “hacer
lugar a la demanda promovida por la FEDERACION DE COMUNIDADES
INDIGENAS DEL PUEBLO PILAGA declarando que los hechos sucedidos
en La Bomba -Las Lomitas- actual territorio de la Provincia de
Formosa, el dia 10 de octubre de 1947 y hechos posteriores [..]
constituyen crimenes de lesa humanidad violatorios del Estatuto
de Roma, y generan responsabilidad civil por los dafios causados,
los cuales deben ser reparados por el ESTADO NACIONAL
ARGENTINO”; en funcidén de 1lo cual habia fijado una serie de
reparaciones -de <caracter patrimonial y no patrimonial- en
beneficio de la etnia Pilagéa.

El a quo analizdé ante todo los agravios contenidos en
los escritos recursivos de las actoras, refiriéndose en primer
lugar al relativo a la omisidén del juez de grado de declarar que
los hechos denunciados constituian un genocidio contra la etnia
Pilagad. Al respecto, advirtidé que la declaracidén de los hechos
como de lesa humanidad poseia similares efectos a los fines
perseguidos por la comunidad actora, dirigidos al reconocimiento
de la verdad histérica, la reparacidn material y moral del dafio
causado y la determinacidén de la responsabilidad del Estado

Nacional, no obstante 1lo cual <considerd que correspondia



formular la declaracién pertinente en tal sentido a fin de que
bajo dicho titulo fuera rememorada la fecha de la tragedia.

En cuanto al planteo dirigido a cuestionar el nUmero de
becas escolares otorgadas, sostuvo que los coactores “no han
rebatido adecuadamente las afirmaciones del Jjuez de grado en
cuanto a que las medidas reparatorias que se ordenan en la
presente causa no pretenden ser todo el programa de
reparaciones, sino sb6lo parte del mismo”, a la vez que afirmd
que su relevancia estaba dada por su “impronta simbdélica, al
haber sido ordenado su otorgamiento bajo el titulo ‘Becas
estudiantiles reparatorias de la Masacre de La Bomba’”.

El a quo rechazé6 luego el cuestionamiento planteado
ante la falta de otorgamiento de indemnizaciones individuales,
al considerar que no habian sido controvertidas las conclusiones
del juez de grado relativas a las circunstancias especiales del
caso que dificultan dicho otorgamiento a cada miembro de la
etnia, asi como tampoco habia sido demostrado el error en el
razonamiento de dicho magistrado “en punto a que la pretensidn
no habia sido incorporada en la demanda ni en los sucesivos
escritos ampliatorios, ni tampoco fue introducida posteriormente
por la Federacidn en oportunidad de operarse la ampliacidn de la
legitimacién activa”. Puso de resalto, asimismo, que el Jjuez de
la anterior instancia habia advertido también que “admitir 1la
aludida pretensidn requeria que se acredite de manera
particularizada la situacidén de ‘victima directa’ o
‘causahabiente’ a cada una de las personas involucradas” -tal
como estaba previsto en las leyes reparatorias sancionadas a
favor de las victimas de los hechos cometidos durante la Gltima

dictadura militar, cuya aplicacidén por analogia fue invocada por
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las partes— y que tanto el tiempo transcurrido desde que se
sucedieron los hechos como la falta de registro de la poblacidn
indigena en aquella época eran factores que contribuian a
dificultar las eventuales reparaciones individuales.

A continuacidn, se refirié a la pretensién de
devolucién de las tierras histdéricamente ocupadas por el pueblo
Pilaga; hizo notar al respecto que aquélla no habia integrado 1la
demanda inicial ni el escrito presentado por la Federacidn
Pilagd al momento de concedérsele legitimacidén activa para
intervenir en autos, por lo que concluybé en que, al no haber
sido materia de debate durante el proceso, la cuestidén resultaba
ajena al presente y que, en todo caso, podria ser objeto de un
nuevo juicio, a fin de garantizar el adecuado derecho de defensa
de la contraria, asi como la correspondiente intervencién de la
Provincia de Formosa.

Con relacidén al cuestionamiento de los montos fijados
en concepto de reparacidén material colectiva, recordd que, desde
la promocidén de la accidén, los actores dejaron librado al
arbitrio judicial su determinacién, a la vez que sostuvo que las
sumas establecidas por el juez de grado resultaban
proporcionadas en el marco de la totalidad de las medidas
reparatorias ordenadas.

En cuanto al recurso del Estado Nacional, recordd que,
en punto al agravio vinculado con la inaplicabilidad del derecho
internacional fundado en el ©principio de irretroactividad

contenido en el articulo 9° de 1la Convencién Americana de



Derechos Humanos, la Corte ya se habia expedido en numerosos
precedentes -entre ellos, el caso “Arancibia Clavel”-, para
luego concluir en que la Convencidén sobre Imprescriptibilidad de
Crimenes de Guerra Y% Lesa Humanidad “sbélo afirma la
imprescriptibilidad, lo gque importa el reconocimiento de una
norma ya vigente (ius cogens) en funcidn del derecho
internacional publico de origen consuetudinario”.

Seguidamente, desestimd el agravio dirigido a
cuestionar el rechazo de la excepcidén de prescripcidédn, a cuyo
fin, luego de invocar lo dispuesto al respecto tanto en
instrumentos internacionales de derechos humanos, como en
jurisprudencia de nuestro Maximo Tribunal vy de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH), recordd 1lo
expresado por esta uUltima en el caso “Ordenes Guerra y otros vs.
Chile”, sentencia del 29 de noviembre de 2018, en cuanto a que
“en la medida en que los hechos que dieron origen a las acciones
civiles de reparacidén de dafios han sido calificados como
crimenes contra la humanidad, tales acciones no deberian ser
objeto de prescripcidn”.

Respecto del planteo wvinculado con la indemnizacién
colectiva reconocida en autos, expresdé que “la reparacidn
integral que <corresponde al ©pueblo Pilagd a partir del
reconocimiento de la Verdad Histérica [..] debe ser abordada,
como parte de una politica de Estado, por la totalidad de los
poderes que lo componen”. En ese orden de ideas -continudé-,
“corresponde efectuar un seguimiento -a partir de la
intervencién que el sentenciante de origen ha dado a los
restantes poderes del Estado- a fin de controlar y asegurar que

se adopten las medidas conducentes para que la comunidad actora
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acceda a una verdadera reparacidén integral, la que va mucho méas
alld de la compensacién econdmica aqui ordenada”.

Finalmente, luego de afirmar que tampoco correspondia
atender el agravio de la demandada vinculado con la
responsabilidad del Estado, al entender que en el caso se
verificaba un supuesto de responsabilidad refleja encuadrable en
el primer parrafo del articulo 1113 del Cbébdigo Civil vy
considerar aplicable lo expresado por el Maximo Tribunal en el
precedente “WVadell”, el a quo dejdé sin efecto la regulacién de
honorarios efectuada en la instancia anterior y establecid una

nueva de acuerdo con las pautas regulatorias detalladas.

—TI-

Contra esa decisién, interponen sendos recursos
extraordinarios tanto las coactoras como la demandada; los
primeros fueron concedidos y se encuentran en tramite en las
actuaciones identificadas como FRE 2100073/2006/CA2-CS1
“Federacién de Comunidades Indigenas del Pueblo Pilagéd ¢/ PEN s/
dafios y perjuicios” que circulan junto con el presente, mientras
que el recurso del Estado Nacional fue denegado, dando lugar asi
la gqueja en examen.

En lo que aqui interesa, la demandada cuestiona la
calificacién de los hechos como crimenes de lesa humanidad vy
genocidio, al sostener que no existié el “dolo especifico de
destruir un grupo humano, ‘con la intencidén de Thacerlo’”

requerido en la Convencidén para la Prevencidédn y Sancidén del



Genocidio, y afirmar que “si alguno de sus funcionarios incurriéd
en conductas delictuales las mismas fueron ajenas al programa y
a su voluntad politica, es decir en el marco de un delito por,
aungue mas no sea por exceso en sus funciones, pero nunca con la
intencidén estatal de exterminar a un pueblo”. Ademds de ello -
contintia-= “las convenciones internacionales nacieron después de
los hechos por lo gque su aplicacidén al caso resulta improcedente
y, aun asi, los tribunales internacionales refieren a la
imposibilidad de indemnizar situaciones de tan dificil prueba y
tan vaga referencia a gquienes han sido damnificados que, como en
el caso, no se han identificado”.

Sobre la base de lo expresado por la Corte en los
precedentes “Willamil” y “Larrabeiti”, afirma que en los delitos
de lesa humanidad lo imprescriptible es la accién penal, mas no
la resarcitoria, para luego cuestionar que el fallo recurrido
haya considerado como andlogas ambas acciones y afirmar que
“haya sido o no un delito de lesa humanidad, la mentada ‘Matanza
de Rincdén Bomba’, los precedentes y las constancias de autos
llevan a concluir indefectiblemente que -en el caso- operd la
prescripcidn”.

Cuestiona luego que en la sentencia dictada se haya

AN

procedido a reparar las muertes, violaciones y padecimientos
sufridos por las victimas individuales”, en funcién de lo cual
se pregunta “cudles serdn los dafios a reparar, entendiendo que
las wvictimas fueron 1los muertos, heridos o desaparecidos vy,
eventualmente sus sucesores y surge de la demanda que se

pretende una indemnizacién a quienes no fueron victimas directas

del dano”.
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Advierte al respecto que, pese a que “toda la normativa
relativa a la reparacién de los derechos humanos a que se ha
hecho alusidén, se orienta a resarcir a las victimas y/o a sus
derechohabientes, pero ninguna a organizaciones colectivas”, en
autos se considerd que lo que debia repararse era “el dafio a la
etnia Pilaga”.

A su entender, las reparaciones dispuestas en el
presente, tanto patrimoniales como no patrimoniales (publicacidn
de la sentencia en la pagina web del Ministerio de Justicia, del
INAI yv en el Boletin Oficial; establecimiento del 10 de octubre
como efeméride nacional; construccidén de un monumento en el
lugar de los hechos; otorgamiento de Dbecas estudiantiles), no
s6élo han excedido el objeto de la demanda, sino que constituyen
“una intromisién de la judicatura en la esfera de competencia de
otros poderes nacionales y/o provinciales”.

En cuanto a la reparacidén material fijada en favor de
la Federacién de Comunidades 1Indigenas del Pueblo Pilagé,
expresa que, aun cuando “por cualquier causa se responsabilizara
al Estado Nacional por el hecho irregular de sus dependientes,
con sustento en el articulo 1113 del Cédigo Civil, de ningun
modo corresponde discernir indemnizaciones a quien no fue
victima directa del dafio o bien de sus causahabientes”. Al
respecto, advierte acerca de “lo abusivo que resulta establecer
significativos montos indemnizatorios sobre 1la base de los
reclamos iniciales: dafio moral, lucro cesante y dafio emergente a

una entidad juridica o persona de existencia ideal”, a la vez



que considera que, “por tratarse de un reconocimiento de la
verdad histérica, el importe fijado excede el normal
entendimiento” y cuestiona la decisidén de imponer a los poderes
ejecutivo y legislativo la efectivizacién de inversiones
puiblicas en beneficio de la etnia Pilagéd, por considerarla una
intromisién del Jjuzgado en el &rea de decisiones propias vy
excluyentes de otros poderes.

Seguidamente, se agravia por la imposicidén de costas,
al considerar que, en funcidén de lo novedoso del asunto y de 1lo
que califica como vencimiento parcial y mutuo, correspondia una
imposicién de costas en el orden causado, a la vez gue cuestiona
los honorarios fijados toda vez que, a su entender, exceden la
racionalidad y no se encuentran debidamente fundados.

Por UGltimo, la demandada invoca la existencia de
arbitrariedad tanto en la calificacidén de 1los hechos como
genocidio, como en la aplicacidén de la imprescriptibilidad al
caso, la alegada “incursidén desmedida” del poder judicial en la
6rbita de atribuciones de los poderes administrador vy
legislativo y las —-a su entender- exorbitantes sumas fijadas en
concepto de honorarios sin fundamentacidén alguna.

El 22 de agosto de 2022, V.E. corridé wvista a esta

Procuracidén General para que se expidiera.

-I1II-

A mi modo de ver, el recurso extraordinario resulta
formalmente admisible toda vez que en autos se halla en tela de
juicio la aplicacién e interpretacién de normas de naturaleza
federal (Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional) vy la

decisién definitiva del superior tribunal recaida en la causa es
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contraria a las pretensiones que la apelante funda en ellas
(art. 14, inc. 3°, ley 48; Fallos: 342:584 y 1568).

Toda vez que los agravios vinculados con la
arbitrariedad de sentencia en punto a la errbdnea valoracidn de
las circunstancias particulares del caso se encuentran
inescindiblemente ligados <con los relativos a la cuestidn
federal invocada, resulta procedente tratar ambos aspectos en
forma conjunta (Fallos: 344:2901).

Por otra parte, es preciso resaltar que, al encontrarse
en discusién el alcance que cabe asignar a normas de derecho
federal, la Corte no se encuentra limitada en su decisidébn por
los argumentos de las partes o de la cémara, sino que le incumbe
realizar una declaracidén sobre el punto disputado (Fallos: 311:
2553; 321:861, entre muchos otros).

Corresponde tener presente, asimismo, que los
tribunales no estdn obligados a examinar todas las cuestiones
propuestas, ni a considerar los argumentos desarrollados por las
partes que, en su criterio, no sean decisivos para la resolucidn

del litigio (Fallos: 316:2908; 327:3157, entre muchos otros).

_IV_

Ello sentado, cabe advertir ante todo gque, de acuerdo
con los términos expresados en el escrito de inicio, la presente
demanda fue planteada como una “accién de conocimiento de
resarcimiento colectivo a consecuencia de la violacidén de

derechos humanos por ‘crimenes de lesa humanidad’ contra el



ESTADO NACIONAL [..] por indemnizacién de lucro cesante, dafio
emergente, dafio moral y determinacidén de la verdad histdérica a
favor del pueblo de argentinos de etnia Pilagd [..] por la
‘Matanza de Rincdn Bomba’, acaecido entre el diez y el treinta
del mes de octubre de 1947, en el entonces Territorio Nacional
de Formosa, Republica Argentina”.

En este contexto, debe tenerse presente que la
sentencia atacada confirmé en lo sustancial lo resuelto por el
juez de grado respecto de la determinacién de los hechos que se
habian dado por probados como “verdad histdérica”, al igual que
su encuadramiento como delito de lesa humanidad -bien que el a
quo hizo lugar también al reconocimiento como genocidio
reclamado por las actoras-, y lo relativo a las reparaciones
dispuestas en beneficio de la etnia Pilagd sobre la base de
dicha calificacién.

En punto a la verdad histérica, cabe recordar que el
magistrado de primera instancia habia concluido en que “de las
pruebas rendidas en autos resulta corroborado en general el
relato de hechos que formulara la parte actora en sus escritos
postulatorios respecto del modo en que ocurrieron 1los hechos
relevantes del caso”. Establecidé asi wuna cronologia de los
hechos dividida en tres momentos: el tramo del asentamiento vy
los dias previos, el correspondiente al dia 10 de octubre de
1947 vy, finalmente, la persecucidén de los dias posteriores (v.
fs. 20 a 46 de sentencia de primera instancia de fecha 4 de
julio de 2019, incorporada el 25 de agosto de 2020 al Sistema
Web de Consultas de expedientes del Poder Judicial de 1la

Nacidn) .

_10_
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Luego, en cuanto a la calificacidén de los hechos
dafiosos como crimenes de lesa humanidad, en la decisidén del juez
de grado -luego confirmada, como se dijo, por la cémara- se
habia afirmado que “los hechos [..] tenidos por probados pueden
ser subsumidos sin esfuerzo alguno en la norma Jjuridica
invocada” y que, “[e]l ataque del dia 10 de octubre de 1947 que
las fuerzas federales dirigieron contra la poblacidén asentada en
La Bomba - Las Lomitas - Provincia de Formosa, constituyd el
punto central de un plan organizado y sistematico del Estado
Nacional contra la poblacidén civil por la circunstancia de ser
parte de una etnia minoritaria, y constituyé un acto de
‘Persecucidén de un grupo o colectividad con identidad propia
fundada en motivos.. , étnicos, culturales, religiosos’,
realizado con ensafiamiento por ‘motivos universalmente
reconocidos como inaceptables con arreglo al derecho
internacional'’ (Articulo 7° del Estatuto de Roma) que se
concretd mediante el ataque con ametralladoras contra la
poblacién civil causando un nUmero no determinado, pero
relevante, de muertos, heridos y desaparecidos”. Sumado a ello,
se habia afirmado también que “todos estos actos, gque incluyen
la propia persecucidén como asi mismo los casos acreditados de
asesinatos, violacidén, detenciones y actos de hostigamiento vy
sometimiento son calificados como constitutivos de un ‘ataque
generalizado o sistemdtico contra una poblacidén civil’ realizado
por las fuerzas federales del Estado Argentino contra 1los

ciudadanos de la etnia Pilagad por motivos raciales”.

_11_



_v_

En este contexto, y superado el debate acerca de la
aplicacién retroactiva de los mencionados instrumentos
internacionales de derechos humanos a hechos anteriores a su
entrada en vigencia vya que, dado su caracter de normas de
derecho internacional publico de fuente consuetudinaria, resulta
aplicable 1la consolidada Jjurisprudencia sentada por V.E. a
partir de la causa “Arancibia” (Fallos: 327:3312) -y reiterada
luego en los casos “Simbén” (Fallos: 328:20506) y “Mazzeo”
(Fallos: 330:3248), entre otros—, considero gque un orden ldégico
impone examinar en primer término el agravio dirigido a
cuestionar la calificacién de los hechos como delitos de lesa
humanidad y genocidio, habida cuenta de 1las consecuencias gue
podria acarrear la firmeza de dicha decisién en el marco del
presente proceso.

Al respecto, cabe recordar que, de conformidad con 1lo
dispuesto en el articulo 7° del Estatuto de Roma de la Corte
Penal Internacional, en lo que aqui interesa, “se entenderd por
‘crimen de lesa humanidad’ cualquiera de los actos siguientes
cuando se cometa como parte de un ataque generalizado o
sistemdtico contra una poblacidén civil y con conocimiento de
dicho ataque: [..] h) Persecucidén de un grupo o colectividad con
identidad ©propia fundada en motivos politicos, raciales,
nacionales, étnicos, culturales, religiosos, de género definido
en el parrafo 3, u otros motivos universalmente reconocidos como
inaceptables con arreglo al derecho internacional, en conexidn
con cualquier acto mencionado en el presente parrafo o con

cualquier crimen de la competencia de la Corte”.

_12_
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Pues bien, sobre el punto y en lo que aqui importa,
V.E. ha expresado que, “el requisito més relevante para gque un
hecho pueda ser considerado un delito de lesa humanidad consiste
en que haya sido llevado a cabo como parte de un ataque que a su
vez -y esto es lo central- sea generalizado o sistematico” (v.
causa de Fallos: 330:3074, en el que 1la Corte remitié6 al
dictamen de este Ministerio Publico). En dicha oportunidad se
advirtidé, asimismo, que el requisito en cuestidén “recibid un
tratamiento jurisprudencial en el fallo ‘Prosecutor v. Tadic’,
dictado por el Tribunal ©Penal Internacional para la ex
Yugoslavia el 7 de mayo de 1997, [en el que se] explicd
(apartados 647 y ss.) que la inclusién de los requisitos de
generalidad o sistematicidad tenia como propdésito la exclusidn
de hechos aislados o aleatorios de la nocidén de crimenes contra
la humanidad. Generalidad, significa, segun el fallo, la
existencia de un numero de victimas, mientras que sistematicidad
hace referencia a 1la existencia de un patrdén o de un plan
metddico”.

Ello sentado, considero que el presente agravio debe
ser acogido, toda vez que la calificacién de los hechos como
delitos de lesa humanidad, tal como fue formulada en 1la
sentencia de grado -luego confirmada por la cémara- no resulta
fundada en los términos de la norma en cuestidén y a la luz de la
citada jurisprudencia de V.E., al no haberse siquiera analizado
el elemento de “ataque generalizado o sistematico” alli exigido

para la calificacidén en cuestidén, mas alla de su mera

_13_



enunciacién; corresponde descalificar, pues, lo decidido en este
punto, toda vez que ello solo es producto de una afirmacidn
dogmatica sin una minima argumentacidén sobre las razones de
hecho y de derecho en que se sustenta.

A igual conclusidén estimo que corresponde arribar
respecto de la calificacién de los hechos como genocidio
reconocida por el a quo, toda vez que éste, para asi concluir,
se limitd a expresar que “la pretensidén de la comunidad Pilagéd
de que sea reconocido el genocidio sufrido por su pueblo resulta
a todas luces legitima y procedente, por lo que corresponde en
esta instancia formular la declaracidén pertinente en tal
sentido, a fin de que bajo dicho titulo sea rememorada la fecha
de la tragedia”.

Ello no obstante, y dados los términos en los que fue
planteado el objeto de la demanda, corresponde advertir que 1lo
hasta aqui expresado en nada afecta a la determinacidén de 1los
hechos que se dieron por probados en autos como verdad
histérica, cuestidén que, por lo demds, no ha sido controvertida
en el presente recurso.

Asi las cosas, entiendo que, por el modo en gue se
dictamina, deviene innecesario pronunciarse tanto respecto del
agravio relativo a la imprescriptibilidad wvinculada a la
calificacién en cuestidn, como el correspondiente a las
reparaciones dispuestas en autos también en funcidén de ella.

En cuanto a las reparaciones, cabe advertir, sin
embargo, que, aun en la hipdtesis de que los hechos que dieron
lugar al presente pudieran ser calificados como delitos de lesa
humanidad, lo actuado por los Jjueces de la causa fue resuelto

con evidente ausencia de jurisdiccidn.

_14_
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Asi lo entiendo, pues resulta claro que la Jjusticia
carecia de competencia para disponer por si tales medidas
(otorgamiento de Dbecas escolares, indemnizaciédn pecuniaria en
favor de la Federacidén de Comunidades Indigenas del Pueblo
Pilaga, pago de un monto anual destinado a inversiones publicas
en beneficio de los integrantes de la etnia Pilaga, inclusidn
del 10 de octubre en las efemérides nacionales e impresién de
material de difusidén para uso educativo alusivo al hecho) ante
la ausencia de una norma especifica que las previera, al quedar
fuera de lo dispuesto en la legislacidén civil respecto de 1la
legitimacién activa y de la posibilidad misma de reclamar por
los alegados perjuicios.

En el caso de las victimas de 1los hechos cometidos
durante la ultima dictadura militar, en efecto, las
correspondientes medidas reparatorias fueron dispuestas a través
del entramado de normas entre las que se encuentran las leyes
24.043, 24.411, 26.564, invocadas en la causa.

El derecho comparado también registra antecedentes de
este tipo, tal es el caso, por ejemplo, de las leyes
reparatorias de victimas del régimen nazi (entre otras, la Ley
de Indemnizacién a las Victimas del Nacionalsocialismo en las
Regiones de Adhesién a la RepuUblica Federal -Ley de Compensacidn
de Pensiones de 1992-, Ley de Indemnizacidén a las Victimas de la
Persecucidén Nazi de 1994; v. sitio web oficial del Ministerio
Federal de Finanzas de la RepuUblica Federal de Alemania

https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/EN/Standardartike
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1/Press Room/Publications/Brochures/A-timeline-Measures-to-

compensate-for-National-Socialist-Injustice.pdf?

blob=publicationFile&v=19); o, en el ambito latinocamericano, el

caso de Colombia, con la ley 1448 del afio 2011 de reparacidédn de
las victimas de hechos alli ocurridos en infraccién al derecho
internacional de los derechos humanos a partir del 1° de enero
de 1985, y el decreto-ley de victimas 4633 del afio 2011, por el
que se establecieron una serie de medidas de asistencia,
atencién, reparaciédn integral y restitucién de derechos
territoriales a las victimas pertenecientes a los pueblos vy
comunidades indigenas de dicho pais.

Entiendo, pues bien, que, al haber dispuesto las
medidas reparatorias en cuestidén careciendo de todo fundamento
normativo, los Jjueces de la causa sustituyeron a los poderes
politicos en la determinacién de politicas publicas que les son
propias de acuerdo con el disefio institucional de la republica
plasmado en nuestro texto constitucional.

En razén de lo hasta aqui expuesto, resulta evidente,
en mi opinidén, que los Jjueces de la causa tampoco habrian podido
conceder la reparacidén material a titulo individual vy la
restitucién del territorio despojado reclamadas por las
recurrentes.

En este punto, creo oportuno recordar la inveterada
doctrina de V.E. que seflala que "siendo un principio fundamental
de nuestro sistema politico la divisidén del Gobierno en tres
departamentos, el Legislativo, el Ejecutivo y el Judicial,
independientes y soberanos en su esfera, se sigue forzosamente
que las atribuciones de cada uno le son peculiares y exclusivas;

pues el uso concurrente o comin de ellas haria necesariamente
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FRE 21000173/2006/7/RHL.

RECURSO QUEJA N° 7 - FEDERACION DE COMUNIDADES INDIGENAS DEL PUEBLO
PILAGA C/ PEN s/ dafios y perjuicios.

Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

desaparecer la linea de separacién entre los tres altos poderes
politicos, y destruiria la base de nuestra forma de Gobierno"
(Fallos: 1:32; 338:1060, entre muchos otros).

En ese mismo orden de ideas, cabe tener presente,
asimismo, gque esa Corte ha seflalado en reiteradas oportunidades
que la misidén més delicada del Poder Judicial es 1la de
mantenerse dentro del ambito de su jurisdiccidn, sin menoscabar
las funciones gue incumben a los otros poderes ni suplir las
decisiones que aquéllos deben adoptar (Fallos: 155:248; 272:231;
311:2553; 328:3573; 338:488; 339:1077, entre muchos otros).

En cuanto a los honorarios, finalmente, opino que -de
seguir el criterio aqui propiciado- V.E. deberia ordenar a las
instancias anteriores su readecuacidén, razdén por la cual no se

dictamina sobre este aspecto.

En estos términos doy por contestada la vista conferida

por V.E.
Buenos Aires, de septiembre de 2025.
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